Lee atentamente el siguiente fragmento de texto de la Republica, de Platén, y
responde a las siguientes preguntas.

Oyeme hablar sobre aquello que afirmé que lo haria en primer lugar: cémo es la justicia
y de donde se ha originado. Se dice, en efecto, que es por naturaleza bueno el cometer
injusticias, malo el padecerlas, y que lo malo del padecer injusticias supera en mucho a
lo bueno del cometerlas. De este modo, cuando los hombres cometen y padecen
injusticias entre si y experimentan ambas situaciones, aquellos que no pueden evitar
unay elegirla otra juzgan ventajoso concertaracuerdos entre unos hombres y otros para
no cometer injusticias ni sufrirlas, y a partir de alli se comienzan a implantar leyes y
convenciones mutuas, y a lo prescrito por la ley se lo llama 'legitimo' y 'justo'. Y este,
dicen, es el origeny la esencia de la justicia, que es algo intermedio entre lo mejor —que
seria cometer injusticias impunemente— vy lo peor — no poder desquitarse cuando se
padece injusticia—; por ello lo justo, que esta en el medio de ambas situaciones, es
deseado no como un bien, sino estimado por los que carecen de fuerza para cometer
injusticias; pues el que puede hacerlasy es verdaderamente hombre jamas concertaria
acuerdos para no cometer injusticias ni padecerlas, salvo que estuviera loco. Tal es, por
consiguiente, la naturaleza de la justicia, Socrates, y las situaciones a partir de las
cuales se ha originado, segun se cuenta.

Veamos ahora el segundo punto: los que cultivan la justicia no la cultivan
voluntariamente sino por impotencia de cometer injusticias. Esto lo percibiremos mejor
si nos imaginamos las cosas del siguiente modo: demos tanto al justo como alinjusto el
poder de hacer lo que cada uno de ellos quiere, y a continuacion sigamoslos para
observar adonde conduce a cada uno el deseo. Entonces sorprenderemos al justo
tomando el mismo camino que el injusto, movido por la codicia, lo que toda criatura
persigue por naturaleza como un bien, pero que por convencidn es violentamente
desplazado hacia el respeto a la igualdad.

Pregunta 1. Elabora una sintesis de las ideas principales y la estructura argumental
del texto.

Pregunta 2. Elabora una comparacion critica del fragmento del texto de Platéon con
una propuesta filosofica moral y politica de la modernidad.



Lee atentamente el siguiente fragmento de texto de la Replblica, de Platon, y
responde a las siguientes preguntas.

Giges era un pastor que servia al entonces rey de Lidia. Un dia sobrevino una gran
tormentay un terremoto que rasgo la tierra y produjo un abismo en el lugar en que Giges
llevaba el ganado a pastorear. Asombrado al ver esto, descendi6 al abismo y halld, entre
otras maravillas que narran los mitos, un caballo de bronce, hueco y con ventanillas, a
través de las cuales divisé adentro un cadaver de tamano mas grande que el de un
hombre, segun parecia, y que no tenia nada excepto un anillo de oro en la mano. Giges
le quitd el anillo y salié del abismo: ahora bien, los pastores hacian su reunién habitual
para dar al rey el informe mensual concerniente a la hacienda cuando llegé Giges
llevando el anillo. Tras sentarse entre los demas, casualmente volvié el engaste del
anillo hacia elinterior de sumano. Al suceder esto se tornd invisible para los que estaban
sentados alli, quienes se pusieron a hablar de él como si se hubiera ido. Giges se
asombrd, y luego, examinando el anillo, dio vuelta el engaste hacia afuera y tornd a
hacerse visible. Al advertirlo, experimenté con el anillo para ver si tenia tal propiedad, y
comprobd que asi era: cuando giraba el engaste hacia adentro, su duefio se hacia
invisible, y, cuando lo giraba hacia a fuera, se hacia visible. En cuanto se hubo
cercionado de ello, maquind el modo de formar parte de los que fueron a la residencia
del rey como informantes; y una vez alli sedujo a la reina, y con ayuda de ella maté al rey
y se apoderd del gobierno. Por consiguiente, si existiesen dos anillos de esa indole y se
otorgara uno a un hombre justo y otro a uno injusto, seguin la opinién comun no habria
nadie tan integro que perseverara firmemente en la justicia y soportara el abstenerse de
los bienes ajenos, sin tocarlos, cuando podria tanto apoderarse impunemente de lo que
quisiera del mercado, como al entrar en las casas, acostarse con la mujer que prefiriera,
y tanto matar a unos como librar de las cadenas a otros, segun su voluntad, y hacer todo
como sifuera igual a un dios entre los hombres. En esto el hombre justo no haria nada
diferente del injusto, sino que ambos marcharian por el mismo camino. E incluso se diria
que esto es una importante prueba de que nadie es justo voluntariamente, sino forzado,
por no considerarse a la justicia como un bien individual, ya que alli donde cada uno se
cree capaz de cometerinjusticias, las comete.

Pregunta 1. Elabora una sintesis de las ideas principales y la estructura argumental
del texto.

Pregunta 2. Elabora una comparacion critica del fragmento del texto de Platén con
una propuesta filoséfica moral y politica de la modernidad.



Lee atentamente el siguiente fragmento de texto de la Replblica, de Platon, y
responde a las siguientes preguntas.

En cuanto al juicio sobre el modo de vida de los dos hombres que hemos descrito,
pondremos aparte al mas justo del mas injusto; de ese modo podremos juzgar
correctamente. ;Qué clase de separacion efectuaremos? La siguiente: no quitaremos
al injusto nada de la injusticia, ni al justo nada de la justicia, sino que supondremos a
uno y otro perfectos en lo que hace al comportamiento que les es propio. En primer
lugar, el hombre injusto ha de actuar como los artesanos expertos. El mejor piloto o el
mejor médico, por ejemplo, discriminan lo que es imposible de lo que es posible, en sus
respectivas artes, para intentar la empresa en el Ultimo caso, abandonarla en el primero.
Incluso si en algun sentido dan un paso en falso, son capaces de enmendarlo. De este
modo, el hombre injusto intentara cometer delitos correctamente, esto es, sin ser
descubierto, si quiere ser efectivamente injusto: en poco es tenido quien es sorprendido
en el acto de delinquir. ya que la mas alta injusticia consiste en parecer justo sin serlo.
Que se confiera al que es perfectamen te injusto la perfecta injusticia, sin quitarle nada,
pero a la vez que se conceda al que comete las mayores injusticias la mejor reputacioén
que, en cuanto a justicia, se le pueda procurar, y si da un paso en falso, que lo pueda
enmendary ser capaz de hablarde modo que convenza de suinocencia si es denunciado
en alguno de sus delitos; o bien hacer violencia cuantas veces sea necesarialaviolencia,
por medio de su fuerzay su coraje, o por medio de sus amigosy de la fortuna que se haya
procurado. Una vez supuesto semejante hombre, cologuemos en teoria junto a él al
hombre justo, simple y noble, que no quiere, al decir de Esquilo, parecer bueno sino
serlo. Por consiguiente, hay que quitarle la apariencia de justo; pues si parece que es
justo, su apariencia le reportara honores y recompensas, y luego no quedara en claro si
es justo con miras alo justo o con miras alasrecompensasyhonores. Despojémoslo de
todo, pues, excepto de la justicia, y concibamoslo en la condicién opuesta a la del
anterior: que, sin cometer injusticia, posea la mayor reputacion de injusticia, a fin de
que, tras haber sido puesta a prueba su consagracién a la justicia en no haberse
ablandado por causa de la mala reputacién y de todo lo que de esta se deriva,
permanezca inalterable hasta la muerte, pareciendo toda la vida injusto aun siendo
justo. De esta suerte, llegados ambos al punto extremo, de la justicia uno, de la injusticia
el otro, se podra juzgar cual de ellos es el mas feliz.

Pregunta 1. Elabora una sintesis de las ideas principales y la estructura argumental
del texto.

Pregunta 2. Elabora una comparacion critica del fragmento del texto de Platén con
la propuesta filoséfica de Immanuel Kant.



Lee atentamente el siguiente fragmento de texto de la Replblica, de Platon, y
responde a las siguientes preguntas.

Los padres dicen y exhortan a sus hijos cuan necesario es ser justo —y cuantos velan
por alguien— aunque no es por si misma por lo que alaban la justicia, sino por la buena
reputacion que de ella se deriva, con elfin de que, al parecer que se es justo, se obtengan
cargos, casamientos convenientes y todo lo que Glaucén acaba de describir, cosas que
corresponden al justo por su buena reputacién. Y en cuestion de fama, van mas lejos en
sus argumentaciones. Afirman, en efecto, que , al gozar de buena reputacién ante los
dioses, cuentan con los abundantes bienes que, segun dicen, los dioses confieren a los
que los reverencian. Asi el noble Hesiodo habla como Homero, Hesiodo afirma que los
dioses hacen, para los justos, que los robles porten bellotas en sus copasy abejas en el
medio y las ovejas estén cargadas de lana y muchos otros bien es q ue se an aden a
éstos. Y en forma similar se expresa Homero: tal como la gloria de un rey irreprochable
y temeroso de los dioses, que mantiene recta justicia, la negra tierra le aporta trigo y
cebada, mientras los arboles se cargan de frutos, el ganado pare sin cesar y el mar
provee de peces. Museo y su hijo, por su parte, conceden a los justos, de parte de los
dioses, bienes mas resplandecientes que los de Homero y Hesiodo. Segun lo que se
narra, en efecto, los llevan al Hades, coronadas sus cabezas, les preparan un banquete
de santosy les hacen pasartodo del tiempo embriagados, con el pensamiento de que la
retribucion mas bella de la virtud es una borrachera eterna. Y otros prolongan mas aun
que ellos las recompensas con que los dioses retribuyen: dicen que, tras el varén pioy
fiel a sus juramentos, quedan hijos de sus hijosy, de alli en adelante, toda una estirpe.
Estas y otras cosas analogas refieren en favor de la justicia. En cuanto a los sacrilegos e
injustos, en cambio, los sumergen en el fango en el Hades y los obligan a llevar agua en
una criba, haciéndolos portadores de mala reputacién mientras viven y de todos los
castigos que Glaucdn describié respecto de los justos que han adquirido fama de
injustos; y estos castigos —y no otros—tienen en cuenta al hablar acerca de losinjustos.
Tales el elogio y tal la censura de la justicia y de la injusticia.

Pregunta 1. Elabora una sintesis de las ideas principales y la estructura argumental
del texto.

Pregunta 2. Elabora una comparacion critica del fragmento del texto de Platén con
la propuesta filoséfica de Immanuel Kant.



Lee atentamente el siguiente fragmento de texto de la Replblica, de Platon, y
responde a las siguientes preguntas.

Ahora bien, si los dioses no existen o no se mezclan en los hechos humanos, ¢ por qué
preocuparse en ocultarnos de ellos? Si existen y se preocupan por nosotros, no
sabemos de ellos ni hemos oido nada que proceda de alguna otra parte que de las
leyendasyde los poetas que han hecho su genealogia: los mismos poetas que dicen que
los dioses son de tal indole que se les puede hacer mudar de opinién convenciéndolos
«por medio de sacrificios y tiernas plegarlas» y ofrendas. Hay que creer a los poetas en
ambos puntos o en ninguno de ellos. Si hemos de creerles, debemos obrarinjustamente
y hacer sacrificios por los crimenes cometidos. Ciertamente, si somos justos no
sufriremos castigos de los dioses, pero rechazaremos las ganancias de la injusticia. Si
somos injustos, en cambio, obtendremos esas ganancias y, cuando cometamos
transgresiones o faltas. implorando persuadiremos a los dioses para evitar ser
castigados. Se nos dira: «<Pero en el Hades expiaremos la culpa de los delitos que hemos
cometido en esta vida y, si no nosotros, al menos los hijos de nuestros hijos.» «Sin
embargo, mi amigo», respondera haciendo sus calculos, «es mucho lo que pueden las
'iniciaciones'y los dioses absolutorios, segun afirman los Estados mas importantesy los
hijos de dioses, convertidos en poetas y en intérpretes de los dichos divinos, quienes
han revelado que estas cosas son asi».

En tal caso, ¢qué razon no s llevarla aun a preferir la justicia antes que la maxima
injusticia, si podemos practicar esta con un disfraz de respetabilidad y obrar a nuestro
gusto tanto en lo concerniente a los dioses como a los hombres, tal como lo afirma no
solo la multitud sino también la élite? Pues bien, Sécra tes, una vez dichas estas cosas,
;por qué artificio estaria dis puesto a venerar a la justicia algui en que contara con algun
poder mental o fisico, o con riquezas o noble linaje, en lugar de echarse a reir a | oir que
se la elogia?

Pregunta 1. Elabora una sintesis de las ideas principales y la estructura argumental
del texto.

Pregunta 2. Elabora una comparacion critica del fragmento del texto de Platén con
la propuesta filosofica de Karl Marx o de Friedrich Nietzsche.






